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Всистеме средств обеспечения охраны ин-
тересов личности, общества и государства, 
законности и правопорядка важное место 

наряду со стимулированием принадлежит и государ-
ственному принуждению как одному из основных ме-
тодов государственного управления [1].

Известно, что социальные отношения не обхо-
дятся без принуждения. В общем виде принуждение 
понимается как непринятие субъектом власти пове-
дения объекта и внешнее воздействие на психиче-
скую, моральную, экономическую, физическую сфе-
ру подвластного с целью преобразования его воли. 
Принуждение необходимо для охраны установлен-
ного порядка, собственности, условий деятельности 
властного субъекта.

Принуждение может быть легальным (правовым) и 
нелегальным (внеправовым). Легальное принуждение 
не противоречит социальным нормам: правовым, мо-
ральным, религиозным, корпоративным, семейным. 
Оно представляет собой применение властного воз-
действия с целью поддержания определенного по-
рядка. 

Нелегальное принуждение - это насилие, кото-
рое может быть как внешним (агрессия других госу-
дарств, завоевания, терроризм), так и внутренним, к 
которому относится самосуд, самоуправство, произ-
вол власти.

Правовое принуждение является основной частью 
легального принуждения. Оно основано на номах 
права, в которых устанавливаются основания, виды 
и порядок применения принуждения [2].

Правовое принуждение - это применение мер 
воздействия, установленных в юридических нормах,  
уполномоченным субъектом власти с целью упорядо-
чения общественных отношений. 

Правовое принуждение самым тесным образом 
связано с государственной властью. Принуждение 
направляет поведение людей в рамках закона, дает 
оценку неправомерного поведения, накладывает на 
правонарушителя обязанность претерпеть опреде-
ленные лишения, загладить вину перед обществом. 
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Правовое принуждение осуществляется в интересах 
общества, государства и, в конечном счете, самого 
правонарушителя. Кроме того, применение принуж-
дения, кроме восстановления порядка, выполняет 
также функцию убеждения. 

На протяжении длительного времени государ-
ственное принуждение сводилось, в основном, к 
карательной функции, которую осуществляло госу-
дарство.  

До революции многими авторами рассматривались 
меры принуждения, в основном, имеющие каратель-
ный силовой характер: И.Тарасов рассматривал такие 
меры принуждения, как приказание с угрозой ис-
полнения приказываемого на счет обязанного, при-
казание с угрозой наказания и приказание с угро-
зой физического принуждения [3]. В.В.Ивановский 
рассматривал «виды полицейского принуждения»: 
отобрание вида на жительство, стеснение свободы 
передвижения, полицейский надзор, ограничения, 
налагаемые на труд, полицейский арест, употребле-
ние оружия и некоторые другие [4].

Д.Н. Бахрах считает, что принуждение осущест-
вляется в связи с неправомерным действием как 
реакция на вредоносное поведение. «Если нет не-
правомерных действий, нет и принуждения» [5]. Он 
разграничивает принуждение в зависимости от осно-
ваний применения мер воздействия. 

Нет сомнения, что основная цель принуждения 
– воздействие на правонарушителей. Однако при-
нуждение может выступать и мерой предупрежде-
ния правонарушений и обстоятельств, угрожающих 
общественной и государственной безопасности. В 
качестве обстоятельств, вызывающих необходимость 
применения принуждения могут являться стихийные 
бедствия, эпидемии, необходимость обеспечения 
безопасности, предупреждение правонарушений.

В основе государственного принуждения лежит 
правовой конфликт между государственной волей и 
индивидуальной волей.

Правовым конфликтом является любой конфликт, 
в котором спор так или иначе связан с правовыми 
отношениями сторон, и, следовательно, субъекты или 
объект конфликта, содержание отношения влечет 
юридические последствия. Кроме того, большин-
ство конфликтов предполагают пути и способы его 
предупреждения, прекращения и разрешения. Сле-
довательно, такие конфликты в большинстве случаев 
являются правовыми [6].

Большинство конфликтов предупреждаются, пре-
кращаются и разрешаются органами публичной вла-

сти: органами исполнительной власти, судом, проку-
ратурой, органами местного самоуправления. 

Одним из способов разрешения правовых кон-
фликтов является применение государственного 
принуждения.

Вопросы государственного принуждения всегда 
находились в сфере научных интересов ученых-пра-
воведов: и в дореволюционных исследованиях, и в 
советский период, и в настоящее время [7].

Государственное принуждение характеризуется 
рядом общих признаков. 

1. Государственное принуждение определяется 
объективными потребностями государства и обще-
ства. Оно является средством реализации государ-
ственной воли.

2. Государственное принуждение является пра-
воприменительной и правоохранительной деятель-
ностью. В рамках принуждения осуществляется 
применение материального права, соответствую-
щих санкций, процессуальных правил, обеспечи-
вающих последующее применение материальных 
норм.

3. Государственное принуждение применяется 
на основании закона. Нормами права регулируются 
основание, виды и порядок применения государ-
ственно-принудительных мер. Применение мер при-
нуждения, не установленных законом, является ад-
министративным произволом.

4. Государственное принуждение направлено про-
тив воли субъекта, и осуществляется независимо от 
его воли. 

5. Государственное принуждение осуществляется 
посредством актов применения права.

6. Государственное принуждение применяется с 
определенной целью – обеспечение общественного 
порядка, охрана прав граждан, общества, государ-
ства.

7. Государственное принуждение применяет-
ся специально уполномоченным субъектом власти. 
Применение мер принуждения субъектом, не упол-
номоченным их применять, является самоуправ-
ством.

Виды государственного принуждения можно опре-
делить по различным основаниям. По содержанию (в 
зависимости от отрасли права) государственное при-
нуждение может быть уголовным, административным, 
дисциплинарным, гражданско-правовым, муници-
пально-правовым. 

В зависимости от цели применения государ-
ственное принуждение делится, в основном, на 
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меры государственного предупреждения, меры 
государственного пресечения, меры юридиче-
ской ответственности, правовосстановительные 
меры.

Принуждение можно рассматривать с двух пози-
ций. Во-первых, с функциональной позиции –  на-
значения принуждения в механизме системы госу-
дарственного управления, т.е. точки зрения субъекта 

управления. Во-вторых, с социальной позиции, ха-
рактеризующей поведение объекта управления.

Государственное принуждение представляет со-
бой юридический состав, включающий два основных 
элемента: правонарушение или иное неблагоприятное 
последствие, требующее применение принуждения, 
и решение соответствующих органов о применении 
принудительных мер [8].
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