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ПРАВА НЕСОВЕРШЕННОЛЕТНИХ

Постепенное сокращение мер уголовной репрес-
сии, особенно к несовершеннолетним осужденным, 
приводит к необходимости развития альтернативных 
лишению свободы видов наказания, а при примене-
нии лишения свободы - к расширению возможности 
применения досрочного освобождения от его от-
бывания. При этом необходимо указать, что сегодня 
наметились одновременно две тенденции в стратегии 
борьбы с преступностью несовершеннолетних, в зна-
чительной степени противоречащие друг другу. Если 
современное общество желает жить по демократиче-
ским законам, то оно должно проводить гуманизацию 
своей уголовной политики. 

В Концепции развития уголовно-исполнитель-
ной системы Российской Федерации до 2020 года 
и программе ее реализации указана цель создания 
такой системы, при которой для несовершенно-
летних будут применимы только меры наказания, 
не связанные с лишением свободы, впоследствии 
они не будут совершать преступления и правона-
рушения, а будут иметь возможность обучаться и 
трудиться, получать образование и профессию, а 
также поддерживать связь с семьей, друзьями и 
обществом, иначе говоря, будут вести законопос-
лушный образ жизни1. 
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Объективная необходимость развития и совер-
шенствования института досрочного освобождения 
от отбывания наказания несовершеннолетних осуж-
денных в уголовном и уголовно-исполнительном 
праве диктуется социально-правовой потребностью, 
преследуя цель наиболее эффективного регулиро-
вания общественных отношений, взятых под охрану 
уголовным законом, направленностью этих мер на 
достижение охранительных и превентивных задач 
уголовного закона.

Анализ официальных данных, представленных 
Судебным департаментом при Верховном суде РФ, 
указывает на то, что лишение свободы является од-
ним из наиболее применяемых наказаний, назначае-
мых в отношении несовершеннолетних, его удельный 
вес составляет около 90%, хотя к большей части 
осужденных  применяется условное осуждение2. 

Изменяется структура преступности несовершен-
нолетних, увеличивается число тяжких и особо тяж-
ких преступлений со стороны несовершеннолетних. 
Все это требует разработки мер ее предупреждения. 

В этом досрочное освобождение от отбывания 
наказания несовершеннолетних и ограничивает ре-
прессию необходимым минимумом. Предусмотрен-
ные уголовным законодательством виды досрочного 
освобождения для несовершеннолетних осужденных 
являются важным фактором реализации принципа 
гуманизма.

Во-вторых, изменение общей и криминогенной 
ситуации в стране, появление новых более опасных 
форм преступности требует ужесточения наказаний и 
использования чрезвычайных мер подавления пре-
ступности. 

Как показывает практика, условно-досрочное 
освобождение, досрочное освобождение вследствие 
акта амнистии от отбывания наказания несовершен-
нолетних не всегда дает эффективный результат по 
предупреждению преступлений несовершеннолетних.

В-третьих, наряду с вопросами законодательного 
регулирования и рационального применения видов 
досрочного освобождения от отбывания наказания 
возникают проблемы социальной адаптации.

В-четвертых, к несовершеннолетним практически 
применяется только один вид досрочного освобож-
дения от отбывания наказания - условно-досрочное 
освобождение. Одной из причин этого может являть-
ся несовершенство законодательства. Кроме того, 
существенные изменения действующего законода-
тельства, регулирующего досрочное освобождение 
от отбывания наказания, требуют постоянного теоре-

тического анализа и изучения практики применения 
данного института. Отсутствие понятия самого инсти-
тута досрочного освобождения от отбывания наказа-
ния, понятий его видов приводит к противоречиям и 
попыткам со стороны исследователей и практических 
работников по-разному разрешить существующие 
проблемы. 

В наше время по-прежнему остаются дискусси-
онными вопросы о правовой природе досрочного 
освобождения от отбывания наказания, о критериях 
разграничения институтов освобождения от нака-
зания и его отбывания. В законодательстве выде-
лены особенности только для условно-досрочного 
освобождения, для остальных видов освобождения 
особенности не выделяются. Спорными вопросами 
являются и вопросы инициирования различных ви-
дов освобождения несовершеннолетних осужденных, 
проведения контрольного процесса после освобож-
дения.

Следует обратить внимание и на неоднозначную 
оценку института досрочного освобождения от отбы-
вания наказания практическими работниками право-
охранительных органов. В результате проведенного 
опроса получены следующие показатели:

- только 19% из числа сотрудников подразделе-
ний по делам несовершеннолетних, уголовно-испол-
нительных инспекций, участковых уполномоченных 
полиции оценили его положительно, не выдвинули 
никаких предложений по его совершенствованию;

- 54% респондентов считают, что данный институт 
в нынешнем состоянии неэффективен. В качестве су-
ществующего недостатка было названо ограничение 
применения досрочного освобождения к отдельным 
категориям несовершеннолетних.

С учетом огромной роли, которую в современной 
правоприменительной практике играет досрочное 
освобождение от отбывания наказания несовершен-
нолетних осужденных, представляется необходимым 
продолжить поиск путей дальнейшего совершен-
ствования правовых норм, регулирующих примене-
ние досрочного освобождения, в целях повышения 
его эффективности и востребованности.

По данным проведенного автором исследования, 
замена неотбытой части наказания более мягким на-
казанием несовершеннолетним осужденным очень 
долгое время считалась видом условно-досрочного 
освобождения и не находила широкого применения 
в практике. Оказавшаяся удачной идея о более точ-
ной регламентации замены неотбытой части наказа-
ния более мягким его видом получила закрепление  
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в ст. 80 УК РФ 1996 г.3. Но нормы о замене неотбытой 
части наказания более мягким видом наказания несо-
вершеннолетним осужденным в этой главе законода-
тель не предусмотрел. Фактически этим законодатель 
еще больше создал конкуренцию двух институтов: 
условно-досрочного освобождения и замены неот-
бытой части наказания более мягким видом приме-
нительно к несовершеннолетним. Законодательная 
новелла (ст. 93 УК РФ) еще более потеснила замену 
неотбытой части наказания более мягким его видом 
для несовершеннолетних осужденных, во многом 
благодаря установлению более «льготных» основа-
ний и условий для лиц, совершивших преступления 
в несовершеннолетнем возрасте. Кроме того, замена 
неотбытой части наказания более мягким видом на-
казания должна применяться не только к осужден-
ным несовершеннолетним к лишению свободы, но и 
осужденным к исправительным работам.

Для устранения конкуренции между институтами 
замены неотбытой части наказания более мягким 
его видом и условно-досрочным освобождением 
несовершеннолетних осужденных автор предлага-
ет: необходимо законодательное закрепление воз-
можности замены неотбытой части наказания более 
мягким наказанием лицам, совершившим преступле-
ние в возрасте до 18 лет, путем введения в главу 14  
ст. 93.1 УК РФ.

В ст. 81 УК предусматривается такое освобожде-
ние несовершеннолетнего, совершившего престу-
пление. Но это вовсе не означает, что имеется в виду 
освобождение от всех уголовных наказаний. Невоз-
можно освободить по болезни от такого наказания, 
как лишение права заниматься определенной дея-
тельностью. Исполнение этого наказания не зависит 
от наличия заболевания у осужденного.

В ст. 81 УК говорится о двух видах заболеваний: 
психическом расстройстве, лишающем лицо воз-
можности осознавать фактический характер и обще-
ственную опасность своих действий (бездействия) 
либо руководить ими (ч. 1), и иной тяжелой болезни, 
препятствующей отбыванию наказания (ч. 2).

Для решения вопроса о досрочном освобождении 
психически больного не имеет значения срок отбы-
того им наказания, его поведение, наличие наруше-
ний режима и т.д. Суд, освобождая лицо в связи с 
психическим расстройством, может назначить прину-
дительные меры медицинского характера (ч. 1 ст. 81 
УК). Выбор вида принудительных мер медицинского 
характера - от амбулаторного принудительного на-
блюдения и лечения у психиатра до принудительного 

лечения в психиатрическом стационаре специализи-
рованного типа с интенсивным наблюдением - зави-
сит от тяжести заболевания, от опасности заболев-
шего для себя и других лиц (ст. ст. 97-104 УК).

Досрочное освобождение от неотбытой части сро-
ка наказания осужденных, заболевших иной тяжелой 
болезнью, предусмотрено ч. 2 ст. 81 УК. Этот вид 
освобождения от отбывания наказания имеет прин-
ципиальные отличия от освобождения от наказания 
вследствие психического расстройства.

Данный вид досрочного освобождения несовер-
шеннолетних осужденных практически не применя-
ется. Правовое государство, на создание которого 
в последние годы ориентируется Россия, признает 
детство всечеловеческой и неделимой ценностью. 
Защита прав и интересов несовершеннолетних во 
всех сферах жизни является приоритетной задачей. 

Досрочное освобождение от отбывания нака-
зания означает выраженное в официальном акте 
компетентного государственного органа решение 
освободить осужденного от претерпевания мер го-
сударственно-принудительного воздействия. Общим 
основанием досрочного освобождения от отбывания 
наказания является нецелесообразность или невоз-
можность отбытия всего срока наказания, назначен-
ного обвинительным приговором суда. Это основание 
конкретизируется применительно к отдельным видам 
освобождения от отбывания наказания. Правовое 
положение досрочно освобожденного от отбывания 
наказания значительно изменяется, так как лишение 
и ограничение его прав, являющихся содержанием 
наказания, прекращаются.

По отношению к освобождаемым несовершенно-
летним более обоснованно, как подчеркивает автор, 
вести речь не о социальной адаптации, а о ресоциа-
лизации в совокупности с социально-педагогической 
реабилитацией. Объяснить данный постулат возможно 
тем обстоятельством, что социально-педагогическая 
реабилитация несовершеннолетних закрепляется в 
качестве задачи в Федеральном законе от 24.06.1999 
года «Об основах системы профилактики безнадзор-
ности и правонарушений несовершеннолетних» и что 
формирование и развитие несовершеннолетних, их 
социализация осуществляются под постоянным воз-
действием окружающей, и прежде всего социальной, 
среды4. 

Таким образом, социально-правовое назна-
чение института досрочного освобождения от от-
бывания наказания несовершеннолетних осуж-
денных заключается в ресоциализации и полной 
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социально-педагогической реабилитации несо-
вершеннолетних, находящихся в социально опас-
ном положении, на основе требований гуманизма и 
целесообразности.

На основе проведенного анализа автором ар-
гументируется социальная направленность ин-
ститута досрочного освобождения от отбывания 
наказания на проявление гуманизма уголовного 
законодательства, экономию уголовных репрессий, 
корректировку интенсивности криминализации кон-
кретных общественно опасных деяний, разгрузку 
исправительных учреждений, нецелесообразность 
или невозможность применения дальнейшего от-
бывания наказания, преждевременное достижение 
целей наказания, стимулирование освобожденно-
го лица к дальнейшему правомерному поведению, 
исключительную заинтересованность осужденного 
к дальнейшей ресоциализации. Более приемлема 
к социально-правовому назначению института до-
срочного освобождения от отбывания наказания 

несовершеннолетних осужденных точка зрения 
ученых, определяющих его как непосредственную, 
даже исключительную заинтересованность государ-
ства в скорейшей ресоциализации осужденного. 
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